Abent brev fra yngre neurologer vedrerende orlov til ph.d.-forleb under hoveduddannelsen

Yngre neurologer under hoveduddannelsesstillinger i Gedstrup og Viborg har faet frataget
muligheden for at tage orlov under hoveduddannelsen i neurologi med henblik pa at gennemfore et
Ph.d.-forleb. YNNN ensker pa vegne af de yngre neurologer at udtrykke vores bekymring over
denne beslutning.

YNNN anerkender, at orlov under hoveduddannelsen kan gere planlaegningen af det enkelte
uddannelsesforleb mere kompleks og samtidig have betydning for afdelingernes drift, ekonomi og
bemanding, samt for mulighederne for at sikre uddannelse af hej kvalitet. Dette kan vaere serligt
udfordrende, nér antallet af hoveduddannelseslager varierer som folge af orlov. Vi anerkender ogs,
at der mangler speciallaeger, og at regionshospitalerne er udfordret af dette. Vi har forstaelse for de
udfordringer, som orlov og afbrudte uddannelsesforleb kan medfere, men mener ikke, at den valgte
losning er den rette, hverken for de yngre neurologer eller for neurologien som speciale.

Beslutningen satter de yngre neurologer i en uhensigtsmassig position, hvor de skal valge mellem
ph.d.-forlgb eller hoveduddannelse. Da beslutningen blev meldt ud med kort varsel, har flere yngre
neurologer allerede varet nedt til at veelge mellem at opgive ph.d.-forleb og opsige deres
hoveduddannelsesstilling. En yngre neurolog, som vender tilbage efter en ph.d., vil have tilegnet sig
viden og kompetencer, som vedkommende bringer med tilbage til klinikken til gavn for afdelingen
og patienterne. Neurologien er et speciale 1 udvikling, og vi har brug for yngre neurologer, som
onsker at bidrage til udviklingen og til at skabe ny viden, blandt andet til vores nationale
behandlingsvejledninger.

Vi er samtidig bekymrede for, at beslutningen skaber en skavvridning af yngre legers muligheder
for at dygtiggere sig. Muligheden for at gennemfore en ph.d. ber ikke athange af, hvilken
hoveduddannelsesstilling man har, eller hvor i landet man er ansat. Vi mener derfor, at der ber
tilstreebes lige vilkar for yngre leeger pé tvears af landet.

Vi frygter, at beslutningen sender et uheldigt signal til yngre neurologer om, at forskning primeert
herer hjemme pé universitetshospitalerne. Det mener vi er en uheldig udvikling.
Regionshospitalerne har ogsa brug for sterke forskningsmiljeer, og yngre leger med
forskningskompetencer kan bidrage til faglig udvikling, kvalitet og ssmmenh@ng mellem forskning
og klinisk praksis. Forskning og drift ber derfor ikke ses som modsatninger, men som omrader, der
pa leengere sigt kan understotte hinanden.

Vi anerkender, at der er reelle udfordringer med bemanding og planlegning af
hoveduddannelsesforleb. Vi opfordrer derfor til, at losningen findes i dialog og ved at se pa,
hvordan andre regionshospitaler handterer disse udfordringer. Der kan vare inspiration at hente i
andre dele af landet til hvordan der tages hensyn til bade afdelingernes drift og de yngre legers
mulighed for at gennemfore forskningsuddannelse.

Vi opfordrer derfor til, at beslutningen genovervejes. Vi ensker ikke serbehandling, men at yngre
neurologer fortsat har mulighed for at kombinere hoveduddannelse med forskning uanset hvor 1
landet man tager sin uddannelse. Det er en investering bade i den enkelte leege og 1 den fortsatte
faglige udvikling af neurologien som speciale.
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